Bok:

DE  GNOSTISKE  EVANGELIER
Evangeliene Kirken ikke ville bruke. by Elaine Pagels, Copyright l979 by Elaine Pagels . oversatt av Torbjørn Bergane Hilt & Hansteen Copyright norsk oversett hilt o hansteen. l996. ISBN 82-7413-368-4

Forord av: Turid Nystøl Rian  oslo , sept l996 :  ... Hva r d som falt kirkefedrene så tungt for brystet at de ropte blod? At gnostisismen ga rom for at gudsbegrepet had både et mannlig og et (likeverdig) kvinnelig aspekt? At den ga rom for at Jesus og maria magdalena på et symbolsk plan var å forstå som et fullkomment spirituelt par? AT menn og kvinner følgelig var likestilt m hensyn t å vær åndelige lærere og forkynne Jesu kjælrlighetsbudskap? eller at jomfrufødselen og oppstandelsen v å forstå symbolsk o ik som fysiske realiteter? les elaine Pagels bok o døm selv. gjenopdagelsen a de gnostiske skrifter i nag hammadi i egypt i l945 had i dobbelt forstand en dramatisk klangbunn: D v ik en vitenskap ekspedisjon s fant skriftene, men en lutfattig bonde s helt tilfeld kom ov dm. t sin umåtelige skuffelse fant h ik gull, men ”bare” non papyrusskrifter s v nest like gamle s de nytestamentlige evangelier. Finneren v analfabet, o h spadde skriftene oå a jorden mens han planla et mord s h senere gjennomførte. 

et morderisk hat v d og s i sin tid tvang skriftene ned i jorden.  Gnostikerenes opfatn a jesu lære stred nemlig mot den kristendomsform s ble d seirende. Seierherrrene, s kalte s selv rettroende (ortodokse), mer enn seiret: Gnostikerene o skriftenene deres skule utslettes fra jordens overflate. 

men sannheten h en ubehag evnee t å stikke hodet opp: Død, begravet og oppstått fra de døde under trykket a en morderisk energi. Må vi være blinde, for ikke å se et guddommelig fingerpek i dette?????cute!!!  

Kirkefedrene forsto ikke – eller ville ut fra makthensyn ik forstå – d religiøse budskapet i gnostikernes skrifter. D ser ut t a d r vår tids opgave å sette ord på d, så langt vi makter. vord r d ellers muli å forstå a skriftene så dagens lys igj i l945, o ik non århundrer tidl, da kkjetterbålet sannsynlvis ville v deres sikre skjebne?

lenge v skriftene fra nag hammadi (oldtidens chenoboskion) bare tilgjengel f et religionsvitenskapli o teologisk fagmiljø. ikke før elaine pagels ga ut sin bok i l979, ble gnostisismen kjent for et bredere publikum . Allererde i l980, kom d på norsk. den norske utgaven har imidl lenge v utsolgt, o derf r d svært gledelig at dn blir trykket op på nyt.

d r al grunn t å tro a elaine ps bok vil nå enda lenger ut t almennheten i dg en rundt l980. om d  d skylds d almin motløshet, eller d a vi nå møter så mang andre kulturer o religioner, så r d e faktum a flere o flere mennesker i dg r opptatt a å søke sine kristne religiøse o kulturelle røtter. i denne bok vil de finne, om ikke enkle fasitsvar, så i d minst bekreftelse på non grunnlegg spørsmål_ hva r d som falt kirkefedre så tungt f brystet, at de ropte blod? ..er d mulig å bygge en bro mel gnostisismen o vår egen tids bevissthet?
her vil d v riktig å nevne d sveitsiske psykolog CG jung (l876 – l951, s v d første s pekte på en forbindelseslinje mel gnostisismen o moderne dybdepsyk. De gnost skrifter både bekreftet o inspirerte hans egne teorier om d menneskelige psyke. Der hvor gnostikerne uttrykker s på et litterært billedspråk, barn a sin tid s de var, har jung utviklet et mentalt språk. når d i de gnost skrifter f ex tales om adam o eva )som opprinnelig v en enhet, men som er blitt atskilt=, 
taler jung om animus, kvinnens indre mann, og anima, mannens indre kvinne. når d i de gnost skrifter står at ”Kristus r komt for å gjenforene Adam o eva”, snakker jung om a både mann o kvinne skal forene s m d motsatte kjønn i sitt egen indre. i begge tilfeller dreier d s i korthet om studier i menneskets personlighetsutvikl – veien t psykisk helhet, åndelig vekst, veien t kristus. 

En rekke skillevegger befinner s mel den enkelte o Det guddommelige. kirken, presten, ritualene osv. Den innadvendte kristendom, derimot, er rettet mot en direkte erfaring av Kristus. De kristne mystikerne har til alle tider nettopp v hjelp a bestemte riter, som faste, meditasjon, bånn o forskjel former f selverkjennelse forsøkt å nå inn t en erfaring a Det guddommelige. D r et fenomen i vår tid at svært mange kristne på samme måte r innstilt på å erfare kraften direkte. når man leser elain pagels’ bok, r sporene tilbake t gnostikerne lette å få øye på . 

Å hevde at denne bok vil bli stående som et a de tyvende århundres mest banebrytende verker, er neppe å ta for hardt i. Turid NR.

Innledn: i desember l945 gjorde en arabisk bonde en forbløffende arkeologisk oppdagelse i øvre egypt. ...tretti år senere fortalte oppdageren selv, muhammad Ali al Samman, hva som hende. kort tid før han o brødr hans hevnet mordet på sin far i en blodfeide, hadde de sadlet kamelene sine o dradd ut til jabal-fjellet for å grave etter sabakh, en myk jordtype de brukte t  gjødsel. mens de holdt på m å grave rundt en diger rullestein, støtte de mot en rød leirkrukke, nesten en meter høy. muham ali nølte m å knuse krukken, for han tenkte a d kanskje huset en djinn – eller ånd. men da h kom t å tenk på a d kanskje kunne inneholde gull,, hevet han hakken, knuste krukken o oppdaget tretten papyrusbøker i lærinnbinding. da h kom hjem t al-qasr, kastet muh ali fra s både bøkene o non løse papyrus- blader på en halmhaug på golvet like v ovnen. muhms mor- umm-ahmad, innrømmer a hun brente mye papyrus sammen m halmen hun brukte t opptenning. 
non få uker senere, fortel muh ali, hevnet han o brødr hans farens død, v å myrde ahmed ismail. moren hadde formant sønnene om å holde øksene skarpe, o da de fik vite a farens fiende v i nærhet, grep brødr anledning, ”hogg av ham lemmene... rev ut hjertet hans, delte d mellom s o beseglet blodhevnen v å ete det”

muh ali fryktet at politiet under etterforskning a mordet ville gjennomsøke huset hans o oppdage bøkene, så han ba presten , al –qummus Basiliyus Abd al-Masih, om å ta var på en el flere a bøkene for ham. mens muh ali o brødr satt i forhør for mord, fik raghib, en historielærer på stedet, se en a bøkene, o han ante a d kun ha verdi. han fik en bok fra al-qummus Bailiyus, o sendte den t en ven i kairo for å fine ut hva d v verd. 
da håndskriftene bl solgt på svartebørsen gjennom antikvitetshandlere i kairo, tiltrakk de s snart egypt myndigheters oppmerksomhet. under høydramatiske omstendigheter – s vi snart skal se – kjøpte de en, o konfiskerte ti o en halv, a de tretten lærinbundne bøkene, de såkalte codices, o deponerte dem i det koptiske museum i kairo. men en stor del a codex tretten, som inneholdt fem oppsiktsvek tekster, ble smuglet ut a egypt o budt frem f salt i amerika. snart nådde nyheten om denne codex profess gilles Quispel, en fremrag religionshistoriker i Utrecht, nederland. Quispel ble oppglødd over funnet, o ba Jung-instituttet i Zurich kjøpt inn bindet. da hans oppfordring ble fulgt, oppdaget h imidl a non sider manglet, o våren l955 reoste j t eguåt f ¨åræv ¨fomme de, o d lpåt ,isei,- da j lp, t laorp drp j ret t d lpå ,isei,. ø¨mte fptpgrafoer a mpm a telsteme p slumdte s toøbal t jpteøt f ¨tude de,- odet j øeste s gkem d færste øomkem bøe Quispel så  overrasket a h knapt trodde sine egne øyne. han leste: ” Dette er  de hemmelige ord som jesus talte, og som tvillingen, judas Tomas, skrev ned”. quispel visste a hans kollega h.c. Puech v hjelp a notater fra en annen fransk forsker, jean Doresse, hadde identifisert disse åpningslinjene m fragmenter a et gresk tomasevangelium, s v blitt oppdaget i l890-årene. men oppdagelsen a hele teksten stilte nye spørsmål: hadde Jesus en tvillingbror, som denne tekst antyder? kan teksten v en autentisk opptegnelse a jesu utsagn? i følg tittelen inneholdt den evangeliet etter Tomas; men til forskjel fra evangeliene i Det nye testamente tilkjennegir denne teksten at d r et hemmelig evangelium. Quispel oppdaget også a den inneholdt mange jesus-ord s r kjent fr a D nye testam, men disse utsagn v plassert i uvante sammenhenger, slik a deres mening fik nye dimensjoner. o quispel fant ut a andre passasjer avvek fullstendig fra enhver kjent kristen tradisjon; f ex taler den ”levende Jesus” i vendinger like kryptiske o dragende som zen-buddhismens ko-an’er.:
  jesus sa: ”Dersom dere bringer frem det som er inne i dere, skal det dere r bringer frem, frelse dere. Dersom dere ikke bringer frem d som r inne i dere, skal det dere ikke bringer frem, ødelegge dere”, kj: æsj for no tull”!! hva slags oversettelse er dette!!!!

Det quispel holdt i hånd, tomasevang, v bare en a de femtien tekstene s ble oppdaget v nag hammadi (den vanlige translitterasjon a byens navn. i samme bind finner man Filip evangeliet, som tillegger Jesus handlinger o utsagn s r helt forskjel fra dem vi kjenner fra D ny test. :

  (Frelserens) ledsagerske er maria magdalena. (men Kristus elsket ) henne mer enn (alle) disiplene, o pleide å kysse henne på (munnen). de andre (disiplene ble forarget) ... De sa t ham: ”hvorfor elsker du henne mer enn oss alle?” Frelseren svarte o sa t dem: ”hvorfor elsker j ikke dere som (jeg elsker ) henne”?

V sid a tomas evangeliet o filip evangel omfatt funnet Sannhetens evangelium o evangeliet t egypterne... jakobs hemmelige bok, paulusapokalypsen, peters brev t il filip o perapokalypsen.

snart b d klart at d myh ali hadde oppdaget v nag ha. v koptiske oversettelser, foretat for omtrent l500 år sid på grunnlag a enda eldre håndskrifter. originalene selv hadde v skrevet på gresk. d nye testamentets språk, o som Doresse, puech o quisperl hadde innsett, v en del a en a dem blitt oppdaget a arkeologene omtrent femti år tidligere, da man fant fragmenter a d opprinnelig greske versjon a tomas evangeliet. 

d r liten debatt om dateringen a selve håndskriftene. undersøk a d daterbare papyrus s r brukt t å  stive av lærinbindingen – o a d koptiske håndskrift – plasserer dem omlag  350—400 år e.kr. men forskerne r sterkt uenige om datering a originaltekstene. non a dm kan vanskelig v senere enn ca. l20-l50 e.kr., ettersom irenæus, den ortodokse biskop a lyon, i et skrift fra ca. l80 hevder at ”kjetterne roser s a å ha flere evangelier enn dem som virkelig finnes”, o klager over at i hans tid har slike skrifter allerede vunnet stor utbredelse – fra Gallia til Roma, hellas, o lilleasia. 

quispel o hans medarb, som va de første s utga tomas evang. antydet at originalen måtte dateres t ca. l40 e.kr. non har ment, at sid disse evang v kjetterske, måtte de være senere enn evangeliene i d ny test, som dateres t ca. 60-ll0. men prof helmut Koester v harvard univers har nylig antydet at samlingen a jesus-ord i tomasevangeliet – selv om d ble samlet i ca. l40 – kanskje inneholder tradisjoner s tilmed er eldre en evangeliene i de ny test, ”kan hende så tidlige som annen halvdel a d første århundre” )50-l00=) – altså like tidlige som, el tidl enn, markus, matteus, lukas o johannes. =
forskere s undersøkte naghammadi-funnet, oppdaget a noen a tekstene beskriver menneskeslektens opprinnelse på n måt s r svært forskjel fra d vanlig tolkning a første mosebok: 
nb.

f ex forteller sannhetens vitnesbyrd historien om Edens hage ut fra slangens synspunkt! man h lenge visst at slangen opptrer i gnostisk litteratur s d guddommelige visdoms prinsipp; i denne beretning overtaler han Adam o Eva t å ta del i kunnskapen, mens ”Herren” truer dem m døden, nidkjært forsøker å hindre dem i å oppnå kunnskap o driver dem ut a paradiset når de vinner den. En annen tekst m d gåtefulle tittel Tordenene, den fullkomne ånd, frembyr et underlig dikt som er lagt en kvinnelig guddomsmakt i  munnen. :

For jeg er den første o den siste,.

Jeg er den høyaktede og den forhånede

jeg er skjøgen og den hellige.

 jeg er hustruen og jomfruen ---, 

jeg er den ufruktbare, og tallrike er hennes sønner -... 

jeg er den taushet som er ufattelig ...

jeg er utsigelsen av mitt navn.                                (Ja ! som rett ut fra den 12 Planet! En av de ’guddinnene’ høres det ut  

til)





(dessuten er det nesten som noe Seth sier om kvinnen)
(pussig, forfatteren skriver, at dette er et underlig dikt som er lagt en kvinnelig guddomsmakt i munnen! Hvor i all verden får forfatteren det fra, at dette er en ’kvinnelig guddomsmakt’??? Det står det ikke!!!





(it is really funny! Alt dette bråket og spekulasjonene, når det er tusenvis på tusenvis av beskrevne plater etc. i Mesopotamia, som forteller alt om denne kvinnelige ’guddom’, (helt sikkert),(høres ut som hun som er avbildet på en vase og annet sted, med skjørtet løftet høyt opp)| og om alle de andre ’guddommene’! Men når ikke de har med Jesus i beretningene, da eksisterer de ikke – for vitenskapen!!! 
Very funny! But actually it is more pathetic!
Men jødedommen har jo ikke med Jesus – så DE skulle vel være interessert i basisen for bibelen? Nix De har tydeligvis made up their mind on that , and maybe nothing can rock their overbevisning? Enda mannen bak den 12 planet jo er jøde! Han er vel blitt expelled fra den jødiske kirke???? Fy søren ---- i det 20de århundre, og folk er hellbent upon believing what they have been told, and no facts can rock their made-up belief-system!
OK kanskje faller ‘gudene’ fra 12 planet inn under Av-guder!!!! Det er høyst sannsynlig!!! 

Det v det de gjorde m Vikingenes guder. og de slettet gudshusene deres, og alt ble forbudt som kjetteri!

Mens i India har de dem fremdeles, og kanskje i Kina.... også !

Ironisk. her tar de alle historiene om hva gudene gjorde – laget mennesker, bl a, og Noahs ark, etc.. men så hiver de nesten alle på båten, unntagen EN. Og hvem er nå denne ene??? 

Shirley MacLane skriver at der på Lemuria hadde de en monotheistisk religion.!!!! Who was that??? Hvordan fant alle de andre ’gudene’ seg i det??? Og der ble de ikke gamle, de kunne leve så lenge de hadde lyst og gadd å være i kroppen. de laget flere mennesker ved å reprodusere seg selv. 

Shirley skriver, at hun er så nysgjerrig, og er taurus, men hun har ikke med hvor denne guden kom fra, eller hvor var hen, eller noe. 

Så, var ’gudene’ fra 12 planet også evig-levende? 

Hadde disse ’gudene’ laget folka på Lemuria også? 

tydelig de var med på ting, for nå laget de faktisk Adam og Eva separert fra hverandre. Og hun hadde sagt seg villig til å bli splittet i to kjønn. –det takket de henne så varmt for. Og det hele var et  stort eksperiment!!!! 

Men – vi hører ikke ett eneste ord om at en av ’gudene’ sjefa – var opposed til dette!!! og det legger de jo så enorm vekt på – i bibelen, og også til og med disse skriftene som var hemmelige!
  og da ble de kastet ut av Edens have! og det sier Shirley også at de ble. Men hun skriver det liksom som en bisetning, og legger ikke noe brett på det i det hele tatt. Det virker som om hun bare tok det med, fordi det er et veldig poeng i dag – hva med edens have??

hey – Eric Pearl var hos synsk, som ba ham spørre et fictivt øye hvor mange dna-kromosomer han har??? han svarte da, at han har ........., og det er mange flere enn folk flest på jorden! deretter fikk han vite at han var fra Pleiadene. de hadde vært her før!!!! Og da var det uhorvelig mange av dem, høres det ut som. Til slutt ville de dele kloden på to, en del på hver fraksjon. Men – det ble kanskje ikke noe.
Det spørsmålet, at han skulle spørre hvor mange dna-mol han hadde, hadde hun nok fått fra den andre siden.

Men hvordan kunne han ha så mange dna-molekyler??? er det direkte nedarvet, eller noe han har ’laget’ seg selv, ved å materialisere dem?

So --- hvor kommer pleiade-folka inn i bildet her på jorden --???? dro de hjem? eller ble noen igjen her? Noen – som ga sine dna-molekyler videre til Eric Pearl.?
Pearl ble født med tang, og moren døde. han fikk nok da tatt sløret bort. for det hele var nok forferd traumatisk. men hun kom til livet igjen, og ble et mere harmonisk menneske.
Så har vi det hvite lyset!!! Pearls mor ble ledet opp i det lyset. og lyset kommuniserte med henne. hun var hjemme der, i lyset. og hun kom derfra. Ikke noen enkelt-person eller to, men ’lyset’ hadde personlighet.. Seth sier Alt er i Gud, og Gud er i alt. so hva vi kaller Gud, må være han\hun\den\det og alt mulig annet. og det høres ut som om det er det hvite lyset! Alt starter der, og brer seg utover. Tenk om de skulle ta opp alle som døde inn i lyset – da ville det bli trangt om plassen, da! Hun fikk gjenoppleve alt hun hadde sagt og gjort som ikke v hyggelig, og også alt som var hyggelig. pluss hun fikk lære en masse masse.  
og jeg har vært på Pleiadene - før....men i dette livet er jeg jo født av mor og far, så det er ikke i dette livet tydeligvis. Dvs jeg kan selvfølgelig ha stukket opp der en tur, eller flere. For all tid er jo samtidig! ok så all tid er samtidig. men nå har jeg levet en lang tid her så... Kanskje jeg også har en masse ekstra dna-molekyler?? ville være spennende å finne ut.

kanskje jeg er oppe der, når jeg sover. ja, da lever jeg kanskje et liv der også, og tar meg en tur ned hit, når jeg sover der.?? hvorfor ikke. the sky is the limit. and there is no limit in the sky. 
Og det hvite lyset kom og hjalp meg i bobilen. 
hva var det som gjorde, at the 12 planet-folka tydeligvis sluttet å farte opp og ned, og å rule the school her på jorden??? 

Det var egentlig merkelig. Undres om Sitchin har noe om det. 
Og liv jane sa at de kom ned hit m bananplanten... til Atlantis, trur eg, - og de lhadde regulært handels-samkvem med vår klode, fra den planeten som de sprengte i fillebiter. Vet ikke om hun hadde noe med den sprengningen å gjøre. Hun hadde det forferdelige med seg, til denne inkarnasjonen, og fortalte det til en pike på skolen. Hun var også født her på jorden. Noen av dem greide vel å komme seg unna. men det var kanskje nærmere til en av de andre i Pleiade-gruppen, enn det var hit. Skjønt det er forferdelig langt mellom de forskj planetene, - eller er de stjerner \soler. siden vi kan se mellomrommet mellom dem alle sammen, med kikkerten til .... i Alaska. 
Liv Jane fikk sløret fjernet da de første gang ville prøve å få henne til å gå i brønnen og dø.
Og Lobsang Rampa forteller om det store møtet nede under Potala palasset, hvor det kom folk i alle størrelser og utgaver, fra rommet, for å være med på møtet. Så det er ikke akkurat – at vår klode ikke er med i det store bildet i verdensrommet. Mange vet om oss. 

Jeg har en tykk bok om Thomas-evangeliet. Den var så kjedelig, at jeg droppet å lese mere. Men der kan det jo være både litt og både hvert!...

Den indiske boka er ganske så forferdelig, i alle de beskyldninger og hva den sier til folk.... men Sitchin sier at de Indiske ’gudene’ er samme gjengen. kanskje en av dem er en skikkelig drittsekk. han som sier alt dette! men tove er helt nesegrus. og alle de fancy draktene får henne til å gå omtrent i spinn. no wonder at de måtte gi bort alt de hadde. alt går vel til presteskapet! 

Undres hva Tore Alvstad har skrevet om alt dette? Husker ikke.
Og Rune Amundsen har visst også noe spennende. Må grave i det der. )

disse forskjel tekstene spenner altså helt fra hemmelige evangelier, dikt o kvasi- filosofiske beskrivelser a universets opprinnelse – til myter, magi o veiledninger i mystiske øvelser. 

hvorfor ble disse tekster begravet – o hvorfor har de forblitt prakt talt ukjent i nesten to tusen år?  Tekstene ble skaft a veien som bannlyste dokumenter o begravet på fjellet v nag hammadi; begge disse hendelser hører hjemme i en strid s ble avgjørende f dannelsen a den tidlige kristendom. nag hamadi-tekstene o andre tekster a lign slag, s v i omløp i begynn a d kristne tidsalder, ble fordømt s kjetterske a ortodokse kristne i midt a d annet århundre. vi h lenge visst a t mange tidlige tilhengere a kristus bl fordømt s kjettere a andre kristne, men nesten alt vi visste om dem, kom fra d motstanderne deres skrev i sine angrep på dem. 
biskop irenæus, s hadde tilsyn m kirken i lyon omkr år l80skrev fem bind m tittelen Ødeleggelse og kullkastelse av det som med urette kalles kunnskap, som begynner med hans løfte om å_

fremstille oppfatningene til dem som nå lærer kjetteri ... for å vise hvor meningsløse og uforenlige m sannheten deres utsagn er... jeg gjør dette for at ... dere skal kunne formane alle dere har forbindelse med, til å unngå en slik avgrunn av dårskap og bespottelse mot kristus.
 han nevner et berømt sannhetens evangelium o fordømmer det som særlig fullt av gudsbespottelse. sikter irenæus til det sannhetens evangelium som ble oppdaget v nag ham? quoispel o has medarbeidere, de første s utga sannhetens evangelium, mener a han gjør d, mens en a deres kritikere hevder at åpningslinjen s begynner m sannhetens evangelium, ikke r non tittel. men iren bruker iallfall samme kilde s en a tekstene fra nag ha-l funnet – johannesapokryfen  - johannes hemmelige bok – som ammunisjon i sitt angrep på !kjetteriet!,. femti år sener e skrev Hippolytus, en lærer i Roma, nok en massiv gjendrivelse a alle kjetterier i den hensikt å ”fremstille o gjendrive kjetternes onde gudsbespottelse2. 

dette felttoget mot kjetteriet innebar en ufrivillig anerkjennelse a dets overbevisningskraft; ikke desto mindre seiret biskopene. i d fjerde århundre, da keiser konstatin lot s døpe o kristendommen ble en statlig godkjent religion, kunne kristne biskoper, s tidl v blitt offer for ordensmakten, gi den sine ordre. d bl en forbrytelse å eie bøker s v blitt fordømt s kjetterske. eksempel a slike bøker b le brent o ødelagt. men i øvre egypt v d en eller annen, kanskje en munk fra st. Pachomius-klosteret like v, s tok de forkjetrede bøkene og bragte dem i skjul for ødeleggelsen – d krukken vor de kom t å ligge begravet i nesten l600 år. !!!

  men de s skrev disse tekstene o satte dem i omløp, betraktet s ikke selv som ”kjettere”. de fleste a skriftene benytter kristen terminologi, o står åpenbart i forbindelse m d jødiske overlevering. mange a dem gjør krav på å fremby tradisjoner om jesus som er hemmelige, skjult for ”de mange” som utgjør d s i de annet århundre skul få navnet ”den katolske kirke”. Disse kristne kalles nå gnostikere, etter det greske ordet gnosis, som vanligvis oversettes m ”kunnskap”. for på samme måte s de s hevder at de ingenting vet om den siste virkelighet, kalles agnostikere Bokstavelig: ikke-vitende, kalles et menneske s hevder å vite noe om dette, gnostiker – vitende, men gnosis er ikke først o fremst rasjonell kunnskap. På gresk skilles d mel vitenskapelig eller refleksiv kunnskap ”han kan matematikk” o den kjennskap s kommer a observasjon eller erfaring ”han kjenner meg!; denne kjennskap r gnosis. slik gnostikerne bruker ordet, kunne vi oversette d m innsikt, for gnosis innebærer en intuitiv selverkjennelesprosess. og å kjenne s selv, hevdet de, r å kjenne menneskets natur o lodd. iflg. d gnostiske lærer Theodotus
s skrev i  lilleasia ca l40-l60, r gnostikeren en s har fått kjennskap til:
hvem vi var o hva vi er blitt, vor vi var .... og vor vi iler hen; hva vi befris fra; hva fødsel er, o hva gjenfødelse er.
Men å kjenne s selv – på dypeste nivå – er samtidig å kjenne gud. dette r hemmeligheten v gnosis. en annen gnostisk lærer: Monoimus, sier:
oppgi letingen etter gud og skapelsen o saker a lign slag. let etter ham v å ta dere selv som utggpkt. finn ut hvem d r s inne i dere gjør alt til sitt eget, o sier: min gud, min ånd, min tanke, min sjel mitt legeme. lær å kjenne kildene til sorg, glede, kjærlighet, hat.... Dersom dere nøye undersøker disse saker, vil dere finne ham i dere selv.  (Det er akkurat det Seth sier!)

   det myh ali oppdaget v nag ham., r tyd et bibliotek a håndskrifter, nesten ale gnostiske. selv om de hevder å fremby en hemmelig lære, viser mange a disse tekstene til de gammeltestamentlige skriftene, andre henviser til paulus brever og til evangeliene i det nye testament. mange a dem har m de samme dramatis personae som det nye test – jesus o disiplene hans. likevel er forskjellene påfallende.
 ortodokse jøder og kristen hevder a en avgrunn skiller menneskeheten fra dens skaper : Gud der den helt andre .
 men, noen a gnostikerne s skrev disse evangeliene, hevder noe ant: selvkunnskap r kunnskap om gud. selvet o det guddommelige r identiske.  
nede: NB. NB. NB.
videre taler den levende jesu i disse tekstene om illusjon o oplysn, 
ikke om synd o bot, slik som det ny testamentets jesus. 
han kommer ikke for å frelse os fra synd. han kommer som en veileder og gir tilgang til åndelig forståelse.
(javisst! at han er en avatar --- når det åndelige r blitt helt håpløst et sted på jorden, sendes\reiser frivillig ned en avatar, for å gi dem korrekt opplysning om hvordan ting egentlig er og henger sammen!)  
 men når disippelen når frem til opplysning tjener ikke jesus lengre som hans åndelige mester; de to r blitt likeverdige, el tilmed identiske. 
3. for d tredje hevder ortodokse kristne be at Jesus er herre og guds sønn på en enestående måte: han vil for alltid være atskilt fra resten a menneskeheten o som han kom for å frelse.
4.  men tomasevangeliet beretter at m d sam Tomas gjenkjenner jesus, sier han t Tomas, at de begge har fått sin eksistens fra den samme kilde:
   Jesus sa: ”Jeg er ikke din mester. Fordi du har drukket er du blitt drukken a den sprudlende strøm jeg har tilmålt....  Den som drikker av min munn, skal bli slik som jeg: jeg selv skal bli ham,
 og de ting som er skjult, vil bli åpenbart for ham”.

mon ikke en slik lære – identitet mellom d guddommelige o d menneskelige, opptatthet a illusjon o oplysn, religionsstifteren som ikke presenteres som Herre, men som en åndelig veileder
 – lyder mer orientalsk en vesterlandsk? noen forskere har hevdet at dersom man ombytter om navnene, kunne den ”levende buddha” meget vel si alt det tomasevangeliet tillegger den levende jesus. kan hinduismen ell buddhismen ha hatt invirkn på gnostisimen?

En britisk buddhisme-forsker, Edward Conze, hevder at så r tilfelle. han peker på at W buddhister sto i kontakt m tomas-kristne . dvs. kristne s kjente o benyttet skrifter som tomasevageliet i Sør-india”.
 i gnostisismens blomstringstid 80-200 e.kr. begynte handelsrutene å åpnes mel den gresk-romerske verden o d fjerne østen, o buddhistiske misjonærer hadde i flere generasj søkt proselytter i Alexandria. 
Vi kan også merke os a Hippolytus, en gresk-talende kristen i Roma ca. 225, kjenner til de indiske brahmanene – o fører op deres tradisjon blant kjetteriets kilder:

  der finnes ... blandt inderne et kjetteri., kjetteriet til dem som filosoferer hos brahmanene, fører et selvtilstrekkelig liv, o avstår fra (å spise) levende skapninger o all tilberedt mat. 
(M a o de høres ut som råkostere! så bra!) 
De sier at  Gud er lys, men ikke slik som d lyset man kan se, heller ikke slik som sol o ild, men for dem er Gud tale, ikke den tale som kommer t uttrykk i uttalte lyder, men den kunnskapens (gnosis’ tale hvor de vise erkjenner naturens dulgte mysterier. 

Mon tomasevageliets tittel, - som viser tilbake t disippelen s ifølge tradisj reiste t india – antyder en innflytelse fra indisk tradisjon?  
alt dette antyder en mulighet

